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Warszawa, 8 wizesnia 2015 1. N  Nadano dnia: 2015-09-08
Numer konta Abonenta: 44207884 ATA Przedsiebiorstwo
Numer pisma: DR-CLA/2015-09/00644 Produkcyjno-Handlowe

Export, Import

ul. Radosna 1

05-500 Piaseczno

Szanowni Panstwo,

w nawiazaniu do decyzji podjetej w pi$mie o sygnaturze DR-CLA/2015-08/02633 wyjasniam, Ze [
przeanalizowatam Panstwa sprawe dotyczaca nieoptacanego przez Pana podatku VAT doliczanego
do rachunkow. :

Nawiazujac do rozmowy przeprowadzonej 8 wrzesnia 2015 r. z Panem Tadeuszem Cichocki, potwi
. przekazane w niej informacije.

Dokiadnie zapoznatam sie z przedstawiong sprawa i ustalitam, ze udostepniamy dla Panstwa uslugf
telekomunikacyjne w promocji Super cena dla Firm dla Abonentéw I (P2).

Potwierdzam, ze opfata za internet w ofercie Max 10 wynosi 39,90 zi, a za telefon w taryfie Firma
ona 42,90 zi. Wyjasniam, ze w przypadku firm wszystkie optaty podawane sa w cenach netto i do
nalezy policzy¢ podatek VAT wediug obowiazujacej stawki, co okresia rowniez pkt 1.4 Szczegolow
Warunkoéw Promocji Super cena dla Firm dla Abonentéw Il (P2). Tym samym za internet obowigzu,
49,08 zt , a za telefon 52,77 zt. Dodam, ze do 26 maja 2015 r. wszystkie Panstwa pilatnosci zawieraly
regulowany podatek VAT, dlatego nie mieli Panstwo zadnych zalegiosci.

Informuje, Ze ceny za ustugi telekomunikacyjne naliczane na fakturach okreslane sa w mys| art. 29a

o podatku od towarow i ustug (ustawa o VAT z pézn. zm.), ktora okresla, ze podstawa opodatke 2
wszystko, co stanowi zapfate, ktéra dokonujacy dostawy lub ustugodawca otrzymat lub ma otrzyma
sprzedazy od nabywcy, ustugobiorcy lub osoby trzeciej tacznie z otrzymanymi dotacjami, subwencj
doptatami o podobnym charakterze majgcymi bezposredni wpltyw na cene towarow dostarczanych |

swiadczonych przez podatnika.

Pomimo powolania sie na dokument, ktory podpisany jest nazwiskiem Pana Tadeusza Cichockiego w
ze nie jest on dokumentem prawnym podwazajacymi zapisy obowiazujacego prawa i majacym zaste
wobec innych jego uczestnikow.

Obecnie nie stwierdzitam zadnych nowych okolicznosci, ktére mogtyby zmieni¢ nasza poprzednia di
Waobec tego, podtrzymuje stanowisko o nieuznaniu reklamacii, przedstawione w pismie o sygnaturze

DR-CLA/2015-08/02633.

Dziekuje za czas przeznaczony na przedstawienie sprawy. Mam nadzieje, Ze w niniejszym pismie w
wszystkie jej aspekty.

Z powazaniem
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Anna Ciesielska
Specjalista ds. Reklamaciji
Dziat Reklamacii

Netia SA

Reklamacja rozpatrzona na podstawie prawnej: art.106 Ustawy z dnia 16 lipca 2004r. Prawo telekomunikacyjne (Dz. U.z 2

Zgodnie z wymogami § 7 ust.2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 24 lutego 2014'r. W sprawie
telekomunikacyjnej (Dz.U. z 2014, poz. 284) mamy obowigzek poinformowac Panstwa, 29 droga postepowania reklamac
wyczerpana, natomiast istnieje mozliwo$¢ dochodzenia roszezen na drodze postgpowania sadowego.

Niniejsze pismo zostalo wystane przez Grupe Netia. W sktad Grupy Netia wchodza:

Netia SA, ul. Poleczki 13, 02-822 Warszawa - NIP 526-02-05-575 - REGON 011566374 - S3d Rejonowy dla m.st. Warszawy w Watszawie,
Xl Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego - KRS 0000041649 - Kapital zakladowy: 348.099.025 PLN Kapitat optacony w catoscl.

Telefonia Dialog $p.z 0.0.. ul. Strzegomska 142a, 54-429 Wroclaw - NIP 692-19-90-816 - REGON 390570519 « Sad Rejonowy dia Wroclawia
Vi Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sqdowego « KRS 0000419488 - Kapitat zakladowy: 489.950.000 PLN. Kapitat oplacony w catoscl,




Piaseczno, dn. 15 wrzesnia 2015 r.

Tadeusz CICHOCKI

Ul. Radosna 1

05-500 Piaseczno

Tel./fax: (22) 756-16-41

Tel.: 728-203-767

E-mail: tcichocki@tcichocki.pl
www.tcichocki.pl

Netia S.A.
Ul. Poleczki 13
02-822 Warszawa

Dot.: Rozliczen za §wiadczone ustugi — nr konta abonenta: 44207884, nr pisma: DR-CLA/2015-
09/00644.

W odpowiedzi na Wasze w/w pismo z dn. 09.09.2015 r. otrzymane w dn. 14.09.2015 r. po raz
kolejny informuj¢ 1 wyjasniam:

Jest rzeczg bezsporna, Ze wigzaca nas umowa musi miesci¢ si¢ w ramach obowiazujacego
w Rzeczypospolitej Polskiej prawa oraz, ze musi by¢ kazdorazowo dostosowywana do jego
legalnych zmian przez kazda ze stron tej umowy.

W zwigzku z powyzszym byliScie i nadal jesteScie zobligowani do dostosowania sposobu
rozliczen z klientami do zmian, jakie zaszly z dniem 01 czerwca 2015 r. w obowiazujacym
prawie - wejscie w zycie legalnego Dekretu Zwierzchnika Wladzy w RP
(http://www.tcichocki.pl/20150402 Wypowiedzenie posluszenstwa organom panstwa.pdf).
W szczegélnosci do jego Art. 6, pkt 3 — ,,Sprzedaz/zakup towarow i uslug nalezy realizowaé
wg ich wartos$ci netto (bez rozliczania podatku VAT)”.

Do chwili obecnej nie uczyniliScie tego i nie przedstawiliScie zadnych argumentéw
prawnych zwiazanych z przyczynami tego zaniechania. Takie postepowanie jest niezgodne
zaréwno z dotychczas jak i obecnie obowiazujacym prawem.

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze migdzy innymi ze wzglgdu na niekwestionowany brak
niepodwazalnych dowodow na zgodno$¢ wynikéw wyborow powszechnych z wolg wyborcow
dotychczas obowigzujace przepisy prawa w tym podatkowego (takze Ustawa z dn. 11.03.2004 r. o
podatku od towarow i ustug) nie moga uchodzi¢ za legalne — obowiazujace, bo ustanowione zostaty
w sposob sprzeczny z Konstytucja RP (Art. 4.2.) przez osoby nieuprawnione. Nawet gdyby
ustanowione wczesniej prawo bylo legalne to ze wzgledu na obecne, nielegalne sprawowanie
wladzy wykonawczej w tym zarzadzanie finansami panstwa przez 0soby nieuprawnione uznawanie

Stronalz2


mailto:tcichocki@tcichocki.pl
http://www.tcichocki.pl/
http://www.tcichocki.pl/20150402_Wypowiedzenie_posluszenstwa_organom_panstwa.pdf

go za obowigzujace, byloby ewidentnym i bezprawnym dziataniem na szkode panstwa i Narodu, bo
w oczywisty sposéb srodkami publicznymi moga dysponowac jedynie legalne organa wtadzy.

Stosowany przez Was sposéb rozliczen oparty jest, wiec na nieobowigzujacym, bo
nieaktualnym i nielegalnym prawie. Jest takze niezgodny z obecnie obowigzujacym Dekretem
Zwierzchnika Wladzy w Rzeczypospolitej Polskiej z dn. 02.04.2015 r. ,,Wypowiedzenie
postuszenstwa wszystkim organom panstwa”.

Dekret ten jest najwyzszej rangi aktem prawnym w RP - zrédlem legalnego i od dn.
01.06.2015 r. powszechnie obowiazujacego w Polsce prawa, bo wydanego w zgodzie z polska
racja stanu, i nadrzednym interesem Narodu Polskiego przez Zwierzchnika Wiadzy
ustawodawczej, wykonawczej i sadowniczej W sytuacji najwyzszego zagrozenia bytu panstwa
polskiego wynikajacego przede wszystkim z kontynuowania nielegalnego i szkodzacego Polsce
i Polakom przejmowania konstytucyjnych organow wladzy oraz ustanawiania i
egzekwowania przepiséw prawa przez osoby nieuprawnione.

Specjalista ds. Reklamacji Dziatu Reklamacji Netii S.A. p. Anna Ciesielska twierdzi, ze
dokument, na jaki si¢ powotuje ,,... nie jest dokumentem prawnym ...”. Nie przedstawia przy tym
jakiegokolwiek wyjasnienia, co przez to rozumie, nie uzasadnienia i nie potwierdza konkretnymi
argumentami obowigzujacego, legalnego prawa. W zaden sposob nie odnosi si¢ tez do
przedstawionych w nim argumentow.

Wiadza zwierzchnia w Rzeczypospolitej Polskiej nalezy do Narodu (Art. 4.1. Konstytucji
RP). Narod sprawuje wladze przez swoich przedstawicieli lub bezposrednio (Art. 4.2. Konstytucji
RP). Bezposrednie sprawowanie wiadzy zwierzchniej (w tym przypadku prawotworcze) w celu
uprawomocnienia wydanego aktu prawnego wymaga zaopatrzenia go w podpis osoby wystepujacej
w interesie publicznym Narodu Polskiego i bioracej na siebie cigzar odpowiedzialnosci przed
suwerenem za jego tres¢. W tym przypadku ja jestem tg osoba i to, dlatego moj podpis widnieje pod
aktem prawnym.

Stwierdzam, wigc ponownie, ze podpisany przeze mnie dokument jest legalnym i
obowigzujagcym powszechnie w Rzeczypospolitej Polskiej aktem prawnym wydanym w zgodzie z
polska racja stanu i nadrzednym interesem Narodu Polskiego — Zwierzchnika Wtadzy w RP, 0 czym
przesadza przede wszystkim jego petna tre$¢ wlacznie z preambulg i przytoczonymi argumentami
a nie wylacznie ztozony pod nim podpis.

Ze wzgledu na nie przedstawienie przez NETIE S.A. zadnych argumentéw prawnych
wykazujacych w sposob niepodwazalny ewentualny brak legalneqgo charakteru Dekretu
Zwierzchnika Wladzy RP a takze brak jakichkolwiek Kkontrargumentéw w Kkwestii
nielegalnego charakteru dotychczas obowiazujacego prawa w tym Ustawy z dn. 11.03.2004 r.
o _podatku od towarow i uslug oraz obecnych organéw wladzy nalezy stwierdzi¢ brak
legalnych podstaw prawnych do zadania zaplaty podatku VAT po dacie 01.06.2015 r. oraz
brak istnienia zaleglosSci platniczych zwiazanych z rozliczeniem wynikajacym z realizacji
laczacej nas umowy.

Tadeusz Cichocki
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